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. A vizsgalat elrendelésének el6zménye

A Pénzligyminisztérium (PM) munkavédelmi és munkatigyi ellenérzésre vonatkoz6 2018. évi
ellendrzési iranyelveinek ,,II. A munkavédelmi ellendrzés elvei” ciml fejezete ,,Az
ellendrizendd fobb tevékenységi korok, szakmak, dgazatok™ rész 3. pontjaban szerepelnek a
mezdgazdasagi tevékenységek.

A PM és a févarosi és megyei kormanyhivatalok 2018. evi orszagos hatosagi ellendrzési
tervének 3/a) pontjaban keriilt meghatarozasra a mez6gazdasagi agazat célvizsgalata.

1. Avizsgalat indoka, célja

A mezdgazdasagi tevékenyseg célvizsgalatat az indokolta, hogy a baleseti veszélyforrasok és
az egészségkarositd kockazatok lehetésége miatt ez az egyik legveszélyesebb agazat. A
szektor sajatossagai miatt — mint példaul a szabadban, meleghazakban, veszélyes gépekkel,
allatokkal, elszigetelt munkahelyen, veszélyes vegyi anyagokkal végzett munka — magas
azoknak a veszélyforrasoknak a szdma, amelyeknek a munkavallalok ki vannak téve. Az
agazatban 2016. évben Osszesen 837 munkabalesetet jelentettek be, melybdl 18 halélos és
tovabbi 7 sulyos volt. Az orszagos célvizsgalat kapcsolddik a 2017. janius 13-an indult
»Fokuszban a mezdgazdasig — elsé a munkavéQgzés biztonsaga” kétéves mezégazdasagi
munkavédelmi kampanyhoz, melynek alapvet6 célkitiizés volt a munkabalesetek szamanak
csokkentése ¢és az dgazatban tevékenykedd munkaadok, munkavallalok, szakemberek
figyelmének felhivésa a biztonsdgos munkavégzésre.

1. A vizsgalat elokészitése

A célvizsgalatot a PM Munkavédelmi FGosztalya (a tovabbiakban: Féosztaly) készitette eld.
A munkavédelmi hatésag 2018. évi ellenérzési iranyelvei alapjan a févarosi és megyei
kormanyhivatalok munkavédelmi hatdsagi ellendrzési feladatokat ellatd kormanytisztvisel6i
altal keriilt lefolytatdsra a célvizsgalat a Fodosztdly altal kidolgozott egységes
szempontrendszer szerint.

A 2018. majus 15. — szeptember 28. megvalosult célvizsgalat az orszag egész teriletére
Kiterjedt, figyelembe véve az 4gazatokra jellemz6 munkak idényjellegét.

A célvizsgalat kozvetlen célja a munkabalesetek megelézése volt azaltal, hogy a
munkaltatoknal a szabalytalan munkaeszkdzoket, valamint a szabalytalanul folytatott
tevékenységeket feltarja, és adekvat intézkedésekkel segitse az egészséget nem veszélyeztetd
és biztonsagos munkavégzeést.

Vizsgalat ald kellett vonni a tevékenységiik szerint a mez6gazdasaggal, az
erdégazdalkodassal, valamint a halaszattal, halgazdalkodassal foglalkoz6 munkaltatokat. Az
ellenérzések sordn a munkabiztonsagi és munkaegeszséglgyi kovetelmények megvalosulasat
is vizsgalni kellett.

Elsésorban olyan, kockéazatosabb tevékenységet folytatd munkaltatok kivalasztasara kellett
torekedni, ahol tobbféle (a vizsgalati szempontokban is szereplé) munkaeszkozt hasznéltak.
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Az ellendrzéskor keriilni kellett, hogy az ellendrzések indokolatlan nagy terhet rojanak az
ellendrzottekre, ugyanakkor eldsegitsék a biztonsagos munkavégzést, és a tevékenységre
tekintettel erésitsék a biztonsagtudatossagot is a munkavallalok esetében.

IV. Vizsgalati eredmények, adatok

A célvizsgalatban 117 allami tisztviseld vett részt.
1099 munkaltato ellendrzésére kertilt sor.

Az ellen6rzéssel érintett munkavallaloi 1étszam 12 179 6 volt.

Az ellen6rzések megoszlasa
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Az ellenérzések eredményeként hozott intézkedések

Hianyossag megsziintetésére kotelezé hatarozatok

Hatarozatok szama 1024 db
Intézkedési pontok szama 7523 db
Tevékenységet, miikodést, hasznalatot felfiiggeszté6 munkavédelmi dontések
Dontések szdma 1123 db
Erintett munkavallalok szama 1645 16
Felfuggesztett munkaeszkdzok szama 938 db
Felfliggesztett tevékenysegek szama 468 db
Munkavégzéstol eltilto dontések

Dontések szama 171 db
Eltiltott munkavallalok szama 329 16
Figyelmeztetések

Végzések szama 4 db
Intézkedeési pontok szama 38 db
Erintett munkavallalok szama 25 6
Ko6zigazgatasi birsaghatarozatok

Hatarozatok szama 3db
Kozigazgatasi birsag 6sszege 40 060 Ft
Erintett munkavallalok szama 7 18
Munkavédelmi birsaghatarozatok

Hatarozatok szama 16 db
Munkavédelmi birsag 6sszege 1476 O?ZOt
Erintett munkavallalok szama 20 16

A célvizsgalat f6 témakorei:

> Altalanos munkavédelmi kovetelmények vizsgalata
» Mezbgazdasag agazat vizsgalata
» Erd6gazdalkodas agazat vizsgalata

» Halaszat 4gazat vizsgalata

A célvizsgalatot az altalanos munkavédelmi elGirasok, &gazati jogszabalyok, az egyes
tevékenységekre vonatkozo szabalyzatok, kilondsen a Mez6gazdasagi Biztonsagi Szabalyzat
[16/2001. (I1I. 3.) FVM rendelet] és az Erdészeti Biztonsagi Szabalyzat [15/1989. (X. 8.)
MEM rendelet], valamint az ellendrzéssel érintett tevékenységekhez kapcsolodd szabvanyok
alapjan végeztek.



1. ALTALANOS MUNKAVEDELMI KOVETELMENYEK VIZSGALATA
Szempontok:

= Munkahelyek kialakitdsanak altalanos kovetelmenyei

= Kockazatértékelés

= Egyeéni védbeszkoz juttatas

= A munkakori alkalmassag orvosi vizsgalata vagy a foglalkoztathatdsag
szakvéleményezése, véddoltas, foglalkoztatasi tilalom

» Munkavéllalok tajékoztatasa, oktatasa

= Veszelyes anyag/keverék felhasznalas

= Kedvezétlen klimakornyezet

= Munkahelyi els6segélynyujtas

= Bejelentés a munkavedelmi hatdsagnak

=  Munkavédelmi érdekképviselet

1.1. Munkahelyek kialakitasanak altalanos kévetelményei

Nagyon nagy kiilonbség tapasztalhatdo az egyes mezdgazdasagi vallalkozasok épiileteinek
allagdban, a telephelyek kialakitasaban. Az djonnan eépitett, jellemzéen tamogatasokkal
Iétrehozott telephelyek, éplletek modernek, megfelelnek a hatalyos jogszabalyi eldirasoknak.
Azoknal a mezbégazdasagi vallalkozasoknal, ahol nem tudnak fejleszteni, &ltaldban
megorokolt — egykor korszeri, de mara elavult — épiletek taldlhatok, amelyek
allagmegdvasara, modernizalasara szinte semmit nem forditanak. Az ilyen munkaterileteken
jellemz6 a beszakadt teté, mallo vakolat és az elhanyagolt villamos halézat.

A munkavallalok szamara majdnem minden esetben (98%) biztositott volt pihené-
/tartézkoddhely, azonban a higienés feltételek nem mindig bizonyultak megfelelének, mivel
a helyiségek takaritasarol, tisztan tartdsarol nem gondoskodtak rendszeresen. Hasonlo
ardnyban allt rendelkezésre az illemhely-hasznalat lehet6sége €s a munkahely jellegének
megfeleld tisztalkodasi lehetéség.

Az éllattarto telepekre vonatkozoan elmondhato, hogy az ellenérzott munkaltatok tobb mint
92%-a biztositotta a fekete-fehér rendszeri 6ltoz6t és mosdohelyiséget a munkavéllaldi
szamara, de el6fordult, hogy a munkavallalok nem hasznaltak.

Szinte valamennyi munkaltaté (99%) biztositotta a megfeleld mennyiségii és az egészségiigyi
cléirasoknak megfeleld6 mindségli  ivovizet a munkavallaloi szdméara. Azokon a
munkahelyeken, ahol a vezetékes ivoviz nem ivoviz mindségii volt, vagy eleve nem épult ki
vezetékes ivovizhalozat, ott a munkaltatok egyéb modon (pl.: tartalykocsis-, ballonos-, vagy
palackozott viz) biztositottak az ivovizellatast.

1.2. Kockazatértékelés
Az ellendrzés ala vont munkaltatok 57%-a rendelkezett kockazatértékeléssel, tovabbi 16%-uk
rendelkezett ugyan kockazatértékeléssel, de azt nem teljes koriien készitette el. A munkaltatok
27%-a nem rendelkezett kockazatértékeléssel, ez az arany igen magasnak mondhato,
figyelembe véve, hogy az egyik legveszélyesebb agazatrol beszélink.



Kockazatértékelés elkészitése

16%

27%

migen “ nem igen, de nem teljes kortien

A mezbgazdasagi munkak végzése soran a munkavallalok kiilonb6zé egészségkarosito
kockazatok hatasainak lehetnek kitéve, ennek ellenére a munkaltatok egy része a
kockazatértékelések soran nem vette figyelembe a munkavallalok kiilonb6zé koroki
tényezOknek valo kitettségét, igy leggyakrabban a biologiai-, majd a fizikai (rezgés zaj,)-, a
pszichoszocialis és a kémiai koroki tényezdket nem értékelte. Fontos kiemelni, hogy az
agazatba sorolhato tevékenységek szerteagazd volta miatt szinte valamennyi koroki tényezo
hatasanak ki vannak téve a munkavallalok, adott esetben egyidejiileg is.

A Dbioldgiai kockazatbecslések donté tobbsége nem a végzett tevékenység jellegére
adaptaltan keszult el. Az ellenérzési tapasztalatok szerint a bioldgiai tényezOk csoportba
sorolasa altalaban nem megfelelen tortént meg a végzett tevékenységre tekintettel. Megfeleld
szakértelem hianydban az eldre kidolgozott, altaldnos szempontokat tartalmazé
kockézatbecslés mintékat veszik alapul. A ,,minta kock&zatértékelések” hatranya tobbek
kozott, hogy a tevékenység soran a munkavallalokat érd konkrét biologiai tényezok-, a helyi
sajatossagok figyelembe vétele, az expozicio jellegének, idétartaméanak és mértékének
meghatarozasa — azaz a szaktevékenységet igénylé megfelel6 szakmai tartalom kidolgozasa —
elmarad. Szamos esetben el6fordult, hogy a biologiai kockazatbecslés évenként torténd
elkészitési kotelezettségérol tobb munkaltaté nem is tudott, igy azokat nem is végezték el.

A tevékenység jellegéb6l addddan az ellenérzott munkaltatok jelentés mennyiségben
hasznéltak fel veszélyes anyagokat/keverékeket a ndvenyveédelmi munkéktol az
allattenyésztésen at a karbantartd miihelyekig. E16zdek ellenére a munkaltatok mintegy 22%-a
nem készitett kémiai kockazatbecslést a veszélyes anyagok munka kdzbeni alkalmazasabdl
ered6 kockazatok becslésére, értékelésére.

A munkaltatok 20%-a nem vagy nem megfeleld részletességgel értékelte a munkaeszkdzok
kockazatait. A dokumentumok tobbsége tovabbra is nagyon altalanos. Sok esetben a
kiilonbozo kockazatot jelentd gépeket, késziilékeket, szerszdmokat vagy berendezéseket egy
elére kidolgozott altalanos szempontlista szerint értékelték és azok egyéb, egyedi kockazatait,
veszélyeit figyelmen kivil hagytak az értékelések soran.

A kockéazatértékelések tobbségében foglalkoztak a pszichoszocialis kockazatokkal,
azonban abban jogszabalyi meghatérozasok, &ltalanossagok szerepeltek és foleg a vezet6i



pozicidkra tértek ki. A munkavégzés, munkakér, technoldgia jellegéb8l adodo distressz!
okozta kockézatokat tobbnyire nem hataroztdk meg. Megfelel6 id6jarasi viszonyok esetén
tobb napon &t hajnaltdl késé estig a foldeken dolgoznak a munkavéllalok, mig kedvezétlen
id6jarasi viszonyok miatt akar hetekre ledllhat a munka. A tapasztalatok szerint egyre
gyakoribb, hogy a munkavéllalék a lakohelytiktél tavolabb kényszeriilnek munkét végezni,
melynek a munkavéallalokra gyakorolt hatasai szintén nem elhanyagolhatdak, azok
értékelésere és a sziikséges prevencidos modszerek meghatarozasara nagyobb figyelmet
szilkséges forditani a munkaltatoknak az egységes ¢és atfogd megelézési stratégia
kidolgozasa soran.

Kockazatértékelés

20 32%

21% 25% 24%

u|GEN mNEM

Az 4gazatban a munkakorilmények munkavédelmi szempontbol nem mondhatdk
kedvezének. A szabadban torténd munkavégzés miatt a munkavallalok ki vannak téve az
id6jaras hatasainak. Gyakori a nehéz fizikai munkdkbol szarmazéd fokozott megterhelés, az
ismétl6do kéz-vagy karmozdulatok, amelyek az emberi test vaz-izom rendszerére gyakorolt
hatdsa nem elhanyagolhat6 kockazatot jelent. A munkavallalokat éré terheléseket a
munkaltatok 18%-a nem ertékelte.

Sziikséges kihangsulyozni, hogy a megfeleléen elkészitett kockazatértékelés/kockazatbecslés
az alapja azoknak a megeldzo intézkedéseknek, amely alapjan a munkavallalok egészsége és
biztonsaga megovhato. Alapja példaul a munkavédelmi oktatasnak, az egyéni véddeszkdzok
meghatdrozasanak és a munkakori alkalmassagi orvosi vizsgalatoknak is.

Tendenciaként jelentkezik az agazatban, hogy az egyes tevékenysegeket kiszervezik,
alvallalkozdkat vonnak be (pl. betakaritasi munkalatok, szallitas, gépjavitas). Ezen esetekben
a megrendeld részér6l elmaradt a tobb munkaltatd munkavéllaldinak egyuttes

! A stressz negativ oldala, amelyben az egészségi allapot romlik, és a teljesitmény csékken.
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munkaveégzésébdl eredd kockazatok felmérése és az egyidejiileg végzett tevékenységek
6sszehangolésa.

1.3. Egyéni védoeszkoz juttatas
Az ellen6rzés ala vont munkaltatok mintegy 75%-a irdsban szabalyozta az egyéni védéeszkoz
juttatas rendjét. Az esetek 25%-aban volt megallapithatd, hogy az elkészitett szabalyozas
vagy nem volt teljes korii, vagy pedig nem is rendelkezett vele a munkaltaté. Altalaban azok a
munkaltatok nem rendelkeztek a szabalyozéssal, akik a munkahelyi kock&zatértékelés
dokumentumaval sem. Jellemz6 volt, hogy az egyéni védbéeszkozt elGirtak egy-egy
munkafolyamathoz, de azok védelmi képességét, fokozatat mar nem hataroztdk meg.

A szabalyozdsok hidnyossagai ellenére a munkavallalok 98%-anak a munkaltatoja
biztositotta a veszélyforrasok ellen megfelelé védelmet nyujto egyéni védoeszkozoket.

Az egyéni védOeszk6zok hasznalataval kapcsolatban az volt megallapithato, hogy ahol a
munkaltatd biztositotta az egyéni védbéeszkozoket, azokat az esetek tobbségében a
munkavallalok rendeltetésszertien hasznaltak és a toliik elvarhatd moédon a tisztitasardl is
gondoskodtak.

Halgazdalkodasi munkahelyen fordult eld, hogy vizi jarmiiveken tartozkod6 személyek nem
mindig viselték a mentémellényt, illetve volt olyan munkaltatd, aki nem is biztositotta a
mentémellényt a munkavallalok részére.

Néhany sulyos jogsértes kozil az egyik esetben 1 f6 fiatalkora munkavallalo csavazott
vetébmaggal €s annak poraval kozvetlenul érintkezhetett attoltés sordn. A csavazott
vetébmaggal torténé munkavégzésnél a fiatalkord munkavéallalé annak ellenére, hogy a
munkaltatdja rendelkezésére bocsatotta a sziikséges egyéni védoeszkozoket, munkaja soran
sem a védokesztyiit, sem pedig a 1égzésvédo eszkdzt nem viselte.

Egy maésik esetben a munkéltatdé baromfitarto telepén a gondozé munkakoérben foglalkoztatott
munkavéllalé az ellen6rzés idépontjaban az Ol padozatdnak takaritasat végezte. A
munkavallaldo a szamara kotelezden eldirt és biztositott bioldgiai kockéazatok ellen védo
1égzésvédd eszkozt nem viselte, igy kozvetlen kitéve magat sulyos emberi megbetegedést
okozo6 biologiai koroki tényezok kockazatainak.

Nem lehet elégszer hangsulyozni, hogy a veszélyforrasok ellen védelmet nyujtd egyéni
védbeszk6zOk meghatarozdsa, azokkal a munkavallalok ellatdsa, rendeltetésszeru
hasznalatukra valod kioktatdsa és az egyéni véddeszkozok rendeltetésszeri haszndlatanak
megkovetelése a munkaltato feladata.

Az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos munkavégzés érdekében a munkaltato
koteles rendszeresen meggyo6zodni arrol, hogy a munkavallalok ismerik, illetve megtartjak-e
a rajuk vonatkozo rendelkezéseket, valamint koteles teljes feleldsséggel megtenni minden
szilkséges intézkedést a munkavallalok biztonsaga és egészsegvédelme érdekében.
Eléz6ekben leirtak mellett azonban a munkavallalo felelésségét is sziikséges kiemelni az
egyéni védbeszkozokkel kapcsolatban, mivel a munkavallalé koteles az egyéni védoeszkdzt
rendeltetésének megfeleléen hasznalni és a téle elvarhato tisztitdsardl gondoskodni.



1.4. A munkakori alkalmassag orvosi vizsgalata/foglalkoztathatosag
szakvéleményezése, védooltas
Az ellenbrzott munkaltatok 92%-a biztositotta a munkavallalok szamara a foglalkozas-
egészségugyi ellatast.

A munkavallalok 98%-a vett részt elézetes-, illetve az érintett munkavallalok mintegy 97%-a
id6szakos munkakdri orvosi alkalmassagi vizsgalatokon.

Az egyszerisitett foglalkoztatds korébe tartozd idénymunkat vagy alkalmi munkat végzok,
illetve kozfoglalkoztatottak esetében alapvetéen foglalkoztathatosagi vizsgalatrol beszélink,
melyrdl foglalkoztathatosagi szakvélemény keriil kiallitasra. Azon munkavallalok esetében,
akiknél a foglalkoztathatosagi szakvélemény kotelezo feltétele volt a foglalkoztatasnak, a
vizsgalatok az esetek tobb mint 92%-aban megtorténtek.

A vegyi expozicioban (pl.: szerves foszforsavészterek, karbamatok) dolgoz6 munkavéllalok
95%-a esetében a munkaltaték gondoskodtak a sziikséges biolégiai monitor vizsgalatok?
elvégzésérol.

A munkaltatbk 72%-a hatadrozta meg irasban a munkakori alkalmassagi vizsgalatok
rendjét, valamint a vizsgalatokkal kapcsolatos feladatait, beleértve az id6szakos munkakori
alkalmassagi vizsgalatok iranyat és gyakorisagat is, 28%-uk pedig vagy nem hatarozta meg
vagy nem teljes koriien. Még mindig sok esetben tapasztalhatdo volt, hogy a munkakori
alkalmassagi vizsgalatok rendje altalanos, az iranyadd jogszabaly szveget tartalmazza, és
nem tér ki munkakdronként a szikséges vizsgalatok iranyara és gyakorisagara a kiilonb6z6
koroki tényezoket figyelembe vételével.

Azokban az esetekben, amikor a bioldgiai kockazatbecslés kimutatta a munkavallal6
amelyekre hatékony védéoltas létezik, a munkaltatdo — a foglalkoztatas feltételeként — a
munkavallalok 9%-anak nem ajanlotta fel a sziikséges védoboltast. Ilyen hatékony
védoboltas all rendelkezésre példaul kullancs-encephalits megeldzésére is.

1.5. Munkavallalok tajékoztatasa, oktatasa
A kampanyt megel6zéen bekovetkezett halalos munkabalesetek okainak elemzésekor
kiderllt, hogy a munkavallalok tébbsége nem részesilt munkavédelmi oktatasban. Ezért a
Foosztaly altal készitett tajékoztatd kiadvanyok és az akcidhoz kapcsolodott Nemzeti
Agrargazdasagi Kamara altal szervezett roadshow f6 témaja a munkavédelmi oktatas volt.

A célvizsgalat eredményei szerint a munkaltatdk 9%-a nem, illetve 13%-a nem teljes
koriien gondoskodott a dolgozék munkavédelmi oktatasarél. Az oktatasi tematikak tartalmi

2 A biologiai monitorozas, biologiai mintabol (vér, vizelet) a munkakdrnyezetben eléfordulé anyagoknak, vagy
metabolitjaiknak, illetéleg hatasuknak rendszeres mennyiségi meghatarozasat és regisztralasat jelenti.
Amennyiben a biol6giai expozicids (hatads) mutatdé a megengedett hatarértéket meghaladja, fokozott expoziciérdl
beszéliink, amely a szervezet megndvekedett terhelését jelzO fiziologias allapot és tovabbi, folyamatos
fennallasaval foglalkozasi megbetegedéshez vezethet, ezért a munkaltat6tol mieldbbi intézkedést/expozicid
csokkentést kivan.



szempontbdl is vizsgalatra keriiltek az ellen6rzések soran. A vizsgalt munkavédelmi oktatasi
tematikdk  leggyakoribb  hidnyossédgai  azonosak voltak a  kockazatértékelésnél
megéllapitottakkal.

Munkavédelmi oktatasi tematikak
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A vizsgalt munkavédelmi oktatasi tematikak toébbsege a kovetkezékre nem terjedt ki,
amennyiben az indokolt lett volna: biologiai tényezOk, rezges-és zajexpozicio, veszélyes
anyagok/keverékek felhasznaldsdval- és a munkaeszk6zok hasznélataval kapcsolatos
ismeretek. Ez az eredmény megegyezik a kockazatértékelés esetében megallapitott
hidnyossagokkal. Azaz kijelenthetd, hogy ha a kockazatértékelés hianyos, akkor a megel6z6
intézkedések sem lehetnek teljes koriiek, hiszen a kock&zatértékelés az alapja és
kiindulopontja minden olyan megel6z6 intézkedésnek — beleértve a munkavédelmi
oktatast, az egyéni véddeszkozok meghatarozasat €s a munkakori orvosi alkalmassagi
vizsgalatokat is —, amelynek célja a munkavégzéssel Osszefiiggd balesetek es foglalkozasi
megbetegedések/fokozott expozicios esetek megeldzése.

Az oktatasi tematikak tobbnyire csak cimszavakban tartalmaztadk azt, hogy milyen témaban
tortént meg a munkavallalok munkavédelmi oktatdsa. Rendszerint csak utalds torténik az
oktatott anyagra kulcsszavakban, azonban ez nem ad kell6 tampontot azok értelmezéséhez,
sem a munkavédelmi hatdsagnak, sem annak, aki adott esetben az oktatast tartja és nincs
birtokaban megfelel6 szakmai ismereteknek. E16z6ek alapjan, amikor nem a munkabiztonsagi
szaktevékenységet ellatd tartja meg a munkavédelmi oktatast és csupan cimszavakbol allo
tematika all rendelkezésre, a megfelelé szintli, széleskorli Szakmai ismeretatadas nem
biztositott.



1.6. Veszélyes anyag/keverék felhasznalas
Veszélyes anyagok/keverékek felhasznalasa leginkabb az allattartod telepeken volt jellemzd
(takaritas, fert6tlenités), valamint a novényvédelmi munk&k soran és a karbantartd
mithelyekben.

A Kisebb létszamot foglalkoztatd vallalkozasok a permetezést, vegyszeres névényvédelmet
kiils6, erre szakosodott mas munkaltatokkal, mig a nagyobb létszamu véllalkozasok ezt a
miiveletet altalaban sajat maguk végeztek el.

Az ellenérzések tapasztalataként megallapithatd volt, hogy a munkaltatok 16%-a nem
megfelel6 modon tarolta a veszélyes anyagokat/keverékeket. JellemzOen eredetileg
élelmiszerekhez gyartott, illetve hasznalt csomagoloeszkdzben (pl.: asvanyvizes-, iiditditalos
flakon) veszélyes anyag/keverék tarolasa tortént. Néhany esetben pedig veszélyes
anyagok/keverékek kozvetlen kozelében élelmiszert, védditalt taroltak.

Megfelelé edényben torténd tarolas esetén el6fordult, hogy az eredeti cimke hidnyzott a tarold
edényr6l, de annak jelolésérdl, cimkézésér6l nem gondoskodtak. Néhany esetben a
mezOgazdasagi kisgépek (pl. flikasza, flinyird), motorcsénakok iizemeltetéséhez sziikséges
Uzemanyagot jel6letlen kannéakban taroltak.

1.7. Kedvezo6tlen klimakoérnyezet
A mezbgazdasag sokrétlii €s szerteagazO tevekenységeket o6lel  fel, valtozd
munkakorilményekkel, ideértve a szélsdséges id6jarasi viszonyokat is. A nyari melegben a
munkaltatok dontd tobbsége a klimakdrnyezet emberi szervezetre gyakorolt kedvezdtlen
hatasait védoital juttatdssal és munkaszervezési intézkedésekkel igyekezett javitani.

A védéital hianya, valamint nem megfeleld mennyisége vagy minésége miatti intézkedésre
okot add kortlmény csupan az ellenérzott munkaltatok fél szazalékat érintette. Ellenérzési
tapasztalat szerint Kilterlileteken torténé munkavégzés soran nagyszamu munkavallaloi
csoport munkavégzése soran is a védéitallal torténd ellatdst a munkaltatok hatékonyan
megszervezték.

A legtobb munkaltaté a munkaidd eltolasaval igyekezett hatékonyan fellépni a kedvezétlen
iddjarasi koriilmények okozta tobbletterheléssel szemben. A hdéség idején a leggyakoribb
intézkedés volt, hogy a munkavallalok a munkavégzést nehany oraval kordbban kezdték és
hamarabb végeztek. Egyéb intézkedések kozé tartozott peldaul a szalmakalap biztositéasa,
illetve a klimatizalt er6gépek hasznalatanak el6térbe helyezése.

A munkaltatok munkaszervezési intézkedesekkel pihendidét és munkavégzési helyhez képest
kedvez6bb hoémérsékleti pihenéhelyet biztositottak. Tovabba felhivtak a munkavallalok
figyelmét a héségben végzett munka veszélyeire.

1.8. Munkahelyi elsdosegélynyujtas
Az els6segélynyljtas személyi (82%), targyi (83%) és szervezési (90%) feltételei tébbnyire
biztositva voltak.

A telepitett munkahelyeken az elsdsegélynyujto felszerelést tobbnyire biztositottdk a
munkaltatok, de annak szennyezédéstol védett helyen torténd tartasara nem igazan forditottak
figyelmet, valamint nem gondoskodtak az elhaszndlt, lejart, hasznalhatatlan eszk6zok
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potlasarol sem. Gyakorta a mezégazdasagi er6gép nem rendelkezett elsésegélynytjtd
felszereléssel.

Nem telepitett munkahelyeken a segitsegkérés lehetéségének megszervezese es arrdl a
munkavéllalok tajékoztatdsa még kiemeltebb jelent6ségii az egyéb nehezitd koriilmények
miatt (pl.: térerd rendelkezésre allasa, munkavégzési hely megkdozelitése). Kilondsen fontos a
mieldbbi elsésegélynyujtas biztositasa, valamint az orvosi ellatas olyan esetekben (pl.: méh-
vagy dardzscsipes, allat okozta barmely sérilés), amikor az végzetes kimeneteli
egészségkarosodast okozhat.

1.9. Bejelentés a munkavédelmi hatésagnak
A munkaltatok tobb mint fele (52%-a) nem jelentette be a 2-4. csoportba tartoz6 biologiai
tényezokkel torténd tevékenységet a munkavédelmi hatdsagnak, annak ellenére, hogy jelen
nemzetgazdasagi agban (mezdégazdasag, erdégazdalkodas, halaszat) végzett valamennyi
tevékenység soran eléfordulhat biologiai koroki tényezdnek valo kitettség.

1.10. Munkavédelmi érdekképviselet
A munkavédelmi képviseld valasztast annal a munkaltatonal kell tartani, ahol a
munkavallalok 1étszama legalabb husz f6. Ezen munkaltatok kozel 78%-anal tartottak
munkavédelmi képviselo valasztast.

2. MEZOGAZDASAG AGAZAT VIZSGALATA

2.1. Munkahelyek kialakitasanak altalanos kovetelményei
Az agazatban el6fordult, hogy a régi épiiletek, létesitmények allagmegovasara, allapotuk
javitasara, a villamos halozat karbantartasara keves gondot forditottak a munkaltatok, ezeken
a helyeken leginkabb csak a technologiaval Osszefliggd Iétesitmények karbantartasara,
miikodoképességiik fenntartasara helyezték a hangsulyt.

2.2. Ajtok, kapuk biztonsaga

A munkaltatok jellemzéen betartjak azt a f6 szabalyt, hogy a gazdasagi épuletek kapuit,
olyan biztositdé elemmel kell ellatni, amely megakadalyozza, hogy a kapu a sarkaibdl
kifordithatd vagy kiemelhetd legyen. Azok az ajtok és kapuk, amelyeken at jarmiivek is
kozlekedtek, nyitott allapotban rogzithetdek voltak (kivétel 3%). A magtarak és miihelyek
gépjarmii kozlekedésre alkalmas nagy kapui mellett a személyforgalom szdmara alkalmas
kisméretii kapukat (ajtot) is 1étesitettek. A vezetOsinre helyezett, gorgén futo kapuknal és
ajtoknal altalaban olyan biztosité elemeket alkalmaztak, amelyek megakadalyoztdk a
vezetdsinb6l valo kifutast. A kapuk faltol valo elnyomasat biztositd elem felszerelésével is
megakadalyoztak.

2.3. Le- ésbeesés veszély megelozése
A technologia sajatossagaibol adodoan eléfordulnak a terepszinthez viszonyitva 0,8 méternél
magasabb, illetve 0,8 méternél mélyebben 1évo allandé munkavégzési helyek (pl. fejéallasok,
a gabonatarolok bedntd nyilasainal, a szaritd berendezéseknél, a serleges felvondk alsé
visszaforditoinal, padlasokon). Emellett a nem allandé tartdzkodasra szant hely (pl. surrantd,
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akna, godor, gy(ijtd), ahol pl. karbantartas, javitas miatt tartdzkodott a munkavallalo szintén
le- és beesés veszélyt jelentett nem megfelelé kialakitds miatt. Emiatt az ellendrzott
munkahelyek 13%-anal kellett intézkedni.

2.4. Villamos biztonsag
A villamos biztonsagot érintd hianyossagok a létesitmények, telepitett- és mobil gépek,
szerelvények esetében voltak tapasztalhatok. Altalaban a villamos dugaszolé aljzatoknal,
villamos tokozott szekrényeknél a fesziiltség alatti részek érinthetdsége, illetve a villamos
szerelvények nem megfelel6 szigetelése jelentett veszélyt.

A vizsgélt létesitmények villamos &aramkoreinek 4%-aban aram-véddokapcesolot nem
alkalmaztak. Az ellen6rzés ala vont villamos szerkezetek 4%-anak a védettségi fokozata nem
volt megfeleld, legalabb IP44-es. A villamos kapcsold-eloszto berendezesek (ajtok, fedelek)
zart allapota nem minden estben volt biztositott (3%), a feszlltség alatti részek érinthetéek
voltak.

2.5. Veszélyes munkaeszkozok biztonsaganak vizsgalata
Az ellenbrzések soran az allami tisztségvisel6k kilon figyelmet forditottak arra, hogy a
jogszabaly szerint veszélyesnek mindsiilé munkaeszkézok munkavedelmi zembe
helyezését szabalyszeriien, a munkavédelmi szempontl elézetes felllvizsgalat utan
elvégezték-e a munkaltatok.

Az Uzembe helyezések és felllvizsgalatok vegyes képet mutatnak. A kisvallalkozasok
tobbnyire az utols6 munkavédelmi ellendrzéskor készitették el a dokumentumokat, azt
kovetden elhanyagoltak.

Az ellen6rzés soran a veszélyes gepek kozil a leggyakrabban traktorokkal, valamint 6njaré
rakodogépekkel taldlkoztak, azonban egyes helyeken szabadtérre telepitett daruk,
személyemel6 gépek, valamint faipari gépek is izemeltek.

Eléfordult, hogy az j mezdgazdasagi erb6gépek (traktorok) tizembe allitasa el6tt elmaradt a
munkavédelmi (izembe helyezés.

Az ellen6rzés ala vont veszélyes munkaeszkdzok 10%-anal nem végezték el a
munkavédelmi Uzembe helyezést, a munkavédelmi szempontu elézetes vizsgalatot pedig
6%-nal. Az 6t évenként idészakos biztonsagi feliilvizsgélat a vizsgalt munkaeszkdzok 6%-
anal hianyzott.

2.6. Folyamatos miikodésii anyagmozgaté gépek biztonsaganak
vizsgalata

A folyamatos miikddésii anyagmozgatd gép vagy géprendszerek biztonsagi kapcsoldval és az
iizemi készenléti allapotot jelzé fényjelzéssel altalaban (97%) fel voltak szerelve. A csigas
adagolok, atadogaratok és surrantok nyilasainak burkolata néhany esetben (3%) hianyzott.
Karbantartds soran ecléfordult, hogy a géprész villamos levalasztasa nem tortént meg a
védoburkolat cltavolitasa el6tt, igy a karbantartas soran az akaratlan inditasbol eredé baleset
veszélye nem volt kizérhat6 (3%).
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2.7. Veszélyes berendezésekben beszallassal végzett munkak
biztonsaga

A munkavallaloknak esetenként nem emberi tartozkodas céljara késziilt, sziik, zart helyeken
pl. terménytarol6 silokba, tarolotartdlyokba, higtragya taroldkba, aknékba kell munkét
vegezniuk karbantartas, hiba elharitas, tisztitas, takaritas céljabol. A munkaltatok 12%-a nem
biztositotta a beszalldsos munka személyi feltételeit, 14%-a nem, ill. nem megfeleld
tartalommal allitotta ki a beszallasi engedélyt. A beszallasos munkavégzéshez sziikséges
eszkozoket, szerszamokat, védéruhazatot, 1égzokésziiléket, tovabba égheté gazok esetén a
robbanasbiztos felszerelést, a munkaltatok 15%-a nem biztositotta a munkavallalok szamara.
A sziik, zart helyeken a munkavallalok kozo6tt a megérteést biztositd kommunikacio modjat
(él6szavas, jelzokotél, radié ado-vevd késziilék, mobiltelefon) a munkaltatok 9%-a nem
hatarozta meg.

2.8. Erogépek, munkagépek iizemeltetésének biztonsaga
Az ellendrzott munkagépek kezel6i 98%-ban rendelkeztek gépkezel6i jogositvannyal.
El6fordult, hogy a jogositvAnyba bejegyzett orvosi alkalmassagi vizsgélat érvényessége
lejart. llyen esetben a gépkezeldi jogosultsag sem tekinthetd érvényesnek. A vizsgalatot végzo
allami tisztségviseldk ezeket a munkavallalokat eltiltottdk a munkavégzéstél mindaddig, amig
a gépkezelésre vonatkozo6 orvosi alkalmassagi vizsgalaton az ,,alkalmas” mindsitést meg nem
kaptak.

Az agazatban az elmalt évek soran a traktorokkal és egyéb onjaré mezégazdasagi
gépekkel okoztak a legtdbb sulyos munkabalesetet (pl. Utkdzés, felborulds, gazolas,
6sszenyomas). Ezeket a munkaeszkdzoket kiemelten ellendrizték a munkavedelmi hatdsagok.
A célvizsgalati tapasztalatok szerint nem volt ritka (6%), hogy az er6gép athajtasa nem
rendelkezett védbburkolattal, igy a szabadon forgd kardantengely kozelében végeztek
valamilyen munkét, ami az utobbi években méar tébb munkavéllalé sulyos csonkuldsos
munkabalesetéhez vezetett, idén pedig egy munkavallal6 haldlat okozta. Tovabbi
szabalytalansag volt, hogy az ellenérzott erégépek 7%-nal a teljesitmény-leadd tengely
véd6haranggal nem volt védve. Gyakori hidnyossag volt még a kardantengely
védoéburkolatanak forgasat megakadalyozo lanc hianya, vagy hasznalatanak elmulasztasa.

Az erégépek rogzitofékével Osszefiiggd hianyossag a ceélvizsgalat soran nem volt
tapasztalhato.

Az erégépek 3%-anél a vezeto iilésben maradasa felborulas esetén nem volt biztositott.

Tobb esetben (30%) eléfordult, hogy a vezetéfiillkében kiillonbozo rogzitetlen targyakat,
elsdsorban az erdgépek javitdsahoz sziikséges szerszamokat tartottak a gépkezeldk, amelyek
egyenetlen terepen elmozdulva a gépkezel6 sériilését okozhattdk volna, vagy a kezel6elemek
(pl. pedalok) kozé kerlilve jelenthettek volna balesetveszélyt.

2.9. Szantofoldi novénytermesztés egyéb gépeinek biztonsaga
A balazasi tevékenységek ellendrzésekor 30%-ban tapasztaltak szabalytalansagokat a
munkavédelmi hatésagok — ez a magas arany aggasztonak mondhaté tekintettel arra, hogy az
elmult két evben két munkavallalo vesztette életét balazas kdzben.
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A vizsgalt araté-cséplé gépek 3%-anal tapasztaltdk, hogy a hajtasrol hianyzott a
védoburkolat.

Az ellen6rzés ala vont stabil vagy jarva szecskaz6 gépek, egyéb szecskavavagd gépek
esetében azt tapasztaltak, hogy a vagoszerkezet — a veszélyes térbe vald benyulas ellen —
megfeleld védo burkolattal volt ellatva.

A szecskavagO vagy silotolté gépek rendelkeztek a fordulati irdny megvaltoztatasara
szolgalo valtdszerkezettel és a valtokar akaratlan miikodtetése ki volt zarva.

A célvizsgalat id6étartama alatt Szabolcs-Szatmar Bereg megyében tortént egy sulyos
csonkuldsos munkabaleset: egy traktoros munkavallald a gyiimolcsosben, erdgéppel
meghajtott szarhuzdval dolgozott. Leallitotta a motort, majd kiszallt, hogy a szarh(zot
szemrevételezze. Mikdzben a géphez ment, megbotlott és bal kézfeje becslszott a
tehetetlenségliknél fogva még tovabb forgd kalapacsok kozé.

2.10. Szarito, takarmanyfiilleszt6 berendezések biztonsaga
Terményszaritd berendezések esetében a leggyakoribb hianyossag a berendezések
magasban levé munkaszintjein a leesés elleni védelem teljes vagy részleges hianya volt.
Eléfordult még, hogy a terményszarito eld-, illetve utotisztitd berendezéseinek hajtasairol a
védbburkolatot eltavolitottdk. Gyakori hianyossag volt tovabba a széritok villamos
berendezéseinél a sziikséges IP védettség hianya.

A szaritd berendezeseket az ellenérzott teriileteken szakképzett személyek kezelték. A
berendezések hasznélati utasitasaiban meghatarozott idépontokban a kezel6k megtartottak a
biztonsagi ellenérzést és az cllenérzés soran feltart rendellenessegek okat és a megtett
intézkedéseket naploban rogzitették (91%).

A gaz- és olajtiizelésii szaritoberendezések 4%-anal az 5 évenkénti idészakos biztonsagi
feltlvizsgalatot nem végezték el. Az ellendrzott szaritd berendezések por- és gézelszivasa
minden esetben biztositott volt.

A takarmanyfiilleszt6 nyomas alatti berendezésnek mindsiil, ezért az idészakos biztonsagi
felUlvizsgalatat a munkaltatonak el kell végeztetnie. A vizsgalt berendezések tobbségénel
(96%) a felulvizsgalat megtortént.

2.11. Gyiimolcstermesztés munkavédelmi kovetelményeinek vizsgalata
A 2 m magassag feletti munkavegzéshez (pl. gyimolcs szedés) hasznélt létrak, zsamolyok,
szedéallvanyok 11%-a nem volt megfeleld szilardsagu. A munkavégzéshez hasznalt egyagu
letrak 16%-a nem volt biztonsagos.
Pozitivum, hogy azoknal az ellendrzott munkaltatoknal, ahol rézogépes betakaritast
vegeztek a razés ideje alatt a rdz0gép kezeldjén és a ponyvakezeldn Kivil mas személy nem
tartozkodott a fa 5 méteres korzetében.

2.12. Allattenyésztés munkavédelmi kovetelményeinek vizsgalata
Az allattartd telepek 24%-a nem rendelkezett a MezOgazdasagi Biztonsagi Szabalyzat altal
eloirt Uzemeltetési utasitassal. A szarvasmarha telepeken az etetés és almozas miiveletét a
munkaltatok 7%-a nem hatarozta meg és a gépi fejés biztonsagos végzésére vonatkozé
el6irasokat sem minden esetben (7%) dolgozték ki.
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Gyakori hianyossag volt, hogy a padlozatban talalhatd kiilonb6z6 akndk, illetve
padlocsatornak fedelei hianyoztak, gyakran meg olyan esetekben is, amikor a
padldcsatornakban mozgd géprészek (pl. tragyakihizo berendezés) voltak.

2.13. Allattarté telepek gépeinek és berendezéseinek biztonsaga
Az 4gazatban megtalalhaté volt a keézi tragyakihordastdl kezdve a legmodernebb kiszolgélo
technoldgia, példaul automatikusan torténd takarmanyozas, szamitogép vezérelt fejballas,
korszerli tejhazak. A kisebb allattartdé telepek nem mindegyike teljesitette a
munkakdrnyezettel, munkakdorilményekkel kapcsolatos eldirasokat.

Az allattarto telepen tizemel6 munkaeszkdzok (pl. keverd, kihordd, etetd, adagolo, szell6zo
berendezés, tragyakihuzd szan, rakoddgep) mozgo részei nem minden esetben voltak
védoberendezéssel elhatarolva (5%).

Az ellen6rzott munkaltatok gyakran nem vagy csak részben hataroztak meg a potkocsirdl
torténo kézi takarmanykiosztas miiveleteit és személyi feltételeit (14%).

A sertéstenyésztésben tulnyomorészt, a tejhaszni szarvasmarhatartasnal tébbségében
higtragya keletkezésével jard technoldgiat alkalmaztak. A célvizsgalat soran megéllapitast
nyert, hogy a munkaltatok 8%-a nem tartotta be a higtragya taroldsara, kezelésére
vonatkozd, a Mezd6gazdasagi Biztonsagi Szabalyzatban rogzitett eléirasokat. El6fordult,
hogy a telephely kapuja kozelében 1évé, szabadteri higtragya tarol6 medence nem volt
koriilhatarolva beesés elleni véddokorlattal.

Mivel a higtragya veszélyes anyag, a széllitasara, tarolasara szolgald létesitmenyekbe valo
beszallas csak a beszallasos munkavégzés szabalyai szerint, a munkaltatd irasos
engedélyével torténhet. Az ellenérzott munkaltatok 6%-a nem tartotta be ezt az eléirast.

A higtragya kezelésével foglalkozé munkavéallalék 8%-a nem volt kioktatva a gazmergezés,
robbanas megel6zésének szabalyaira.

2.14. Mez6gazdasagi munkagépek, berendezések karbantartasa soran
hasznalt munkaeszkozok biztonsaga
Rendkiviil sok hidnyossag volt tapasztalhatdé a mezdgazdasagi tevékenységet folytatod
munkaltatok karbantartasi feladataihoz kapcsolodd mithelyek ellenérzése soran. A
karbantartashoz hasznélt — esetenként tobb évtizede mikodé gépek — jellemzden nem
rendelkeztek magyar nyelvii tizemeltetési dokumentacioval, vészkikapcsold berendezéssel és
azonosithato kezeldelemekkel.

Gyakori (9%) volt a munkaterileteken hasznalt, forgd gépelemekkel rendelkezé
munkaeszkdzoknél — elsésorban koszoriiknél és furogépeknél — a védéburkolat teljes vagy
részleges hianya.

Jellemz06 hidnyossag volt még, hogy a munkaeszk6zok az aramkimaradast kdvetd akaratlan
Ujrainditas elleni védelemmel nem rendelkeztek, a villamos vezetékeik szigetelése sériilt volt.
A munkatertleten hasznalt villamos kéziszerszamok felulvizsgalatat a munkaltatok gyakran
elmulasztottdk és a veszélyes munkaeszkozok (pl. emeldgépek, gépjarml tartdbakok,
gazhegeszt6 berendezések) jogszabalyban eldirt idészakos biztonsagi felllvizsgalataira sem
minden esetben kerdlt sor.
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Sok hianyossdg volt tapasztalhato a tehergépjarmii javitashoz hasznalt tartobakokkal
kapcsolatban is. A tartobakok gyakran sima vizszintes alatamaszté felliletekkel rendelkeztek,
a magassagi beallitasukhoz kiilonb6z6, a helyszinen éppen rendelkezésre allo eszkzoket (pl.
rudakat) hasznéltak a munkavallalok, amelyek teherbirasa ellenérizhetetlen volt.

A munkateriileten az anyagtarolas nagyrészt rendezetleniil, gyakran a kozlekedd utakat is
igénybe véve tortént.

3. ERDOGAZDALKODAS AGAZAT VIZSGALATA
Ebben az &gazatban is tapasztalhaté volt a nagyobb erdégazdasagok és a kisebb, csak
fakitermelést végz6 vallalkozasok munkavédelmi szemlélete kozotti kiillonbség. A néhany fot
foglalkoztatd munkaltatokra tovabbra is jellemzé az Erdészeti Biztonsagi Szabalyzat
ismereteinek hianya.

A fakitermelési tevékenységre vonatkozO speciadlis munkavédelmi szabalyok megszegése
sulyos veszélyhelyzetet idézhet ¢l6, amely sUlyos csonkulasos, vagy halalos munkabalesethez
vezethet, ezért ebben az &gazatban a technologia veszélyességébdl adodoan féleg a
fakitermelés ellenérzésére keriilt sor.

A vizsgalt munkaltatok 5%-a nem készitett — a helyi sajatossagokra jellemzd, a fakitermelés
tér és idébeli rendjét, tovabba targyi-, személyi- és magatartasi feltételeit tartalmazé —
technologiai miiveleti utasitast a munkalatok megkezdése el6tt. A munkafolyamatok
kozvetlen iranyitasara a munkaltatok 4%-a nem jel6lt ki a munkat kdzvetlendl iranyitd
vezetdt. A fadontés soran, vagy vihar kovetkeztében kid6lt, fennakadt fa levételére
vonatkozo szabalyokat a munkaltatok 6%-a nem tartotta be. A vagasteriilethez vezet6 utakra
figyelmezteto tablakat nem helyeztek ki (5%).

Az ellen6rzott munkagépkezeldk 9%-a nem rendelkezett az elirt gépkezel6i jogositvannyal.

A benzinmotoros fiirészek, a specidlis erdészeti traktorok hasznalatdra és erésaramu
szabadvezeték kozelében végzett munkakra vonatkozo szabalyokat az ellen6rzott munkaltatok
jellemzden betartottak.

4. HALASZAT AGAZAT VIZSGALATA
A halészati, halgazdalkodasi tevékenységek vizsgalata soran megallapithatd volt, hogy a
csonakbdl torténé munkavégzésre vonatkozd szabalyt, miszerint egyidejiileg legaldbb két
munkavallalé biztositasa sziikséges, az ellendrzott munkaltatok 4%-a nem tartotta be.

A vizsgélat ala vont zsilipek feljaroinak és korlatjainak kialakitasa 15%-ban nem felelt meg
az el6irasoknak. A rakodomaolok 17%-a nem volt ellatva korlattal és feljaroval.

A vizi jarmiivon tevékenykedé munkavallalok 16%-a nem viselte a mentémellényt, amelynek
hasznalata kotelezd.
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5. OSSZEFOGLAS

A mezOgazdasagi agazat a folyamatos kihivasok korat €li. A tarsadalomban végbemend
valtozasok éppugy hatast gyakorolnak rd, mint az jabban jelentkezé veszélyek, példaul a
klimavéaltozas kovetkezményei, az Uj technologidk megjelenése és az Uj vegyi anyagok
alkalmazéasa. A szélséséges idbjaras hatasaival Osszefiiggd munkabalesetek, foglalkozasi
megbetegedések (hdartalmak, pl. napszuras, hdguta, hdkimeriilés) szama novekszik.

Gyakori a nehéz fizikai munkakbol szarmazé fokozott megterhelés, az ismétlédo kéz-vagy
karmozdulatok, amelyek az emberi test vaz-izom rendszerére gyakorolt hatdsa nem
elhanyagolhatd kockazatot jelent. A hosszl napi munkaid6, az idénymunkak, a csaladtol tavol
végzett munka pszichoszocialis kockéazatokat, illetve fokozott pszichés megterhelést
jelenthetnek. A klimavaltozassal Osszefiiggésben a zoonodzisok (allatrol emberre terjedd
fert6z6 megbetegedések) veszélye is novekedhet.

Az elmult években egyre gyakoribb a munkaltatok altal a munkavédelmi hatdsagnak
bejelentett méh vagy darazscsipés okozta haldlos munkabaleset, melyek féleg erdészeti
tevékenység (pl. erdéapolas, fakivagas) és mezdgazdasagi munka soran kovetkeznek be. A
célvizsgalat id6tartama alatt Fejér megyében, favagds kdzben egy munkavallalot dardzs
csipett meg, melynek kdvetkeztében fellépé anafilaxias sokk miatt életét vesztette.

A munkaltatok 27%-a nem rendelkezett kockazatertékeléssel, ez az arany igen magasnak
mondhato, figyelembe véve, hogy az egyik legveszélyesebb adgazatrdl beszéllnk.

A munkavallalok kiilonb6zé egeszsegkarositd kockazatok hatasainak lehetnek kitéve, ennek
ellenére a munkaltatok egy reésze a kockazatértékelések soran nem vette figyelembe a
munkavallalok kiilonb6z6 koroki tényezéknek valo kitettségét, igy leggyakrabban a biologiai-
majd a fizikai (rezges zaj,)-, a pszichoszocialis és a kémiai koroki tényezéket nem értékelték.
Fontos kiemelni, hogy az &gazatba sorolhatd tevékenységek szertedgazd volta miatt szinte
valamennyi koroki tényezé hatasanak ki vannak téve a munkavéllalok, adott esetben
egyidejiileg is. Tovabba a munkéltatok 20%-a nem vagy nem megfelelé részletességgel
értékelte a munkaeszkdzok kockazatait, amely hianyossag esetén a kollektiv, miiszaki
egyeni védelem modozatai sem lehetnek mindenre kiterjedéek.

A kampanyt megel6z6en bekovetkezett halalos munkabalesetek okainak elemzésekor
kiderllt, hogy a munkavallalok tébbsége nem részesilt munkavédelmi oktatasban. Ezért a
Munkavédelmi Féosztaly altal készitett tdjékoztatd kiadvanyok és a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara altal szervezett roadshow f0 témdja a munkavédelmi oktatds volt. A célvizsgalat
eredményei szerint a munkaltatok 9%-a nem, illetve 13%-a nem teljes koriien
gondoskodott a dolgozok munkavédelmi oktatasarol. Az oktatasi tematikak tartalmi
szempontbdl is vizsgalatra keriiltek az ellendrzések soran. A vizsgalt munkavédelmi oktatasi
tematikak  leggyakoribb  hianyossagai  azonosak voltak a  kockazatértekelésnél
megallapitottakkal, azaz a tematikak tobbsége legtdbbszor az aldbbiakra nem terjedt ki,
amennyiben az indokolt lett volna: bioldgiai tényezOk, rezges-és zajexpozicid, veszélyes
anyagok/keverékek felhasznaldsdval- és a munkaeszk6zok hasznélataval kapcsolatos
ismeretek.
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Elézéek alapjan kijelenthetd, hogy ha a kockazatértékelés hianyos, akkor a megel6zo
intézkedések sem lehetnek teljes kortiek, hiszen a kockazatértékelés az alapja és
kiindulopontja minden olyan megel6zé intézkedésnek — beleértve a munkavédelmi
oktatast, az egyéni védbeszk6zok meghatarozasat és a munkakori orvosi alkalmassagi
vizsgalatokat is —, amelynek célja a munkavégzéssel Osszefliggd balesetek és foglalkozasi
megbetegedések/fokozott expozicios esetek megeldzése.

Azokban az esetekben, amikor a biologiai kockazatbecslés kimutatta a munkavallalo
amelyekre hatékony védéoltas létezik, a munkaltato — a foglalkoztatas feltételeként — a
szlikséges védooltast. Ilyen hatékony védodoltas all rendelkezésre példaul kullancs-encephalits
megel6zésére is. A megbetegedési veszély csokkentése érdekében a munkaltatonak
biztositania kell az adott veszélyeztetett munkakorben foglalkoztatott munkavallalok
védoboltasat, amelyet nem lehet elégszer kihangsulyozni.

A mezégazdasag adgazatban a telephelyeken gyakran (13%o) volt tapasztalhatd le-, illetve
beeses veszély a fogadd garatok, és az aknak lefedésének hianya, valamint a véddékorlat
hidnya miatt.

A célvizsgalatot végz6 allami tisztviselok torekedtek arra, hogy ne csak a telephelyeken
végezzenek ellenOrzéseket, hanem szurdprobaszeriien a szantofoldi munkavégzést is
ellendrizzék (pl. kezeléi jogosultsagokat, védéburkolatokat), hiszen a legtdbb halalos
munkabaleset nem a telephelyeken kovetkezik be.

Mivel az elmult évek soran a traktorokkal és egyéb onjaré mezégazdasagi gépekkel okoztak a
legtobb sulyos balesetet, ezeket az eszkdzoket kiemelten ellendrizte a munkavédelmi hatosag.
A célvizsgalati tapasztalatok szerint nem volt ritka, hogy az erdégép athajtasa nem
rendelkezett védéburkolattal, igy a szabadon forgé kardantengely kozelében végeztek
valamilyen munkat. A balazasi tevékenysegek ellendrzésekor 30%-ban tapasztaltak
szabalytalansagokat a munkavédelmi hatdsadgok. Ez az arany aggaszto, tekintettel arra, hogy
az elmult ket évben két munkavallald vesztette életét balazas kozben.

Pozitivum, hogy az ellendrzott munkaltatoknal a mezégazdasagi erégépkezelok szinte
valamennyien (98%) rendelkeztek az eldirt gépkezel6i jogositvannyal. Ugyanakkor a
veszélyes munkaeszkdzok munkavédelmi iizembe helyezésére és az idészakos biztonsagi
felulvizsgalatok elvégezésére vonatkozo szabalyokat a munkaltatok 8%-a nem tartotta be.

A mez6gazdasagi munkagépek, berendezések karbantartdsa soran hasznalt
munkaeszkozok biztonsaganak ellenérzésekor megallapitasra  kerllt, hogy a
munkaeszkdzok 9%-a nem volt ellatva védoburkolattal, védoberendezéssel.

Az erdégazdalkedas agazatban a technologia veszélyességéb6l adoddan foleg a
fakitermelés ellenérzésére keriilt sor. A vizsgalt munkaltatok 5%-a nem készitett
technologiai miiveleti utasitast a munkalatok megkezdése eldtt, 6%-a nem jeldlt ki vezetdt a
munkafolyamatok kozvetlen iranyitadsara. A vagasteriilethez vezet6 utakra figyelmeztetd
tbladkat nem helyeztek ki (5%). A munkagépeket kezel6k 9%-a nem rendelkezett az eldirt
mezOgazdasagi €s erdészeti gépkezeldi jogositvannyal.
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A halaszati, halgazdalkodasi tevékenységek vizsgalata sordn megallapithaté volt, hogy a
rakodémolokat gyakran (17%) nem lattak el korlattal és feljaroval. A vizi jarmiiveken munkat
végzOok 16%-a nem viselte az eldirt mentdmellényt.

Az agrérszektorban ellen6rzott munkaltatok mintegy haromnegyedénél tartak fel valamilyen
szabalytalansagot a munkavédelmi hat6sagok.

Az orszagos célvizsgalat kereteben lefolytatott munkavédelmi hatésagi ellenérzés felhivta a
figyelmet, az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos munkavégzés feltételeire, tébbek
kozo6tt a munkaeszk6zok biztonsaganak, a védOberendezések miikodoképességének
fontossagara a munkaltatoi ellendrzési kotelezettség folyamatossagara, valamint a
munkavédelmi szakember munkavédelemmel kapcsolatos feladataira, azok maradéktalan
betartasara.

A célvizsgélat fogadtatésa

A 2017-ben a Pénzligyminisztérium Munkavédelmi Fdéosztalya, a ,,FOkuszban a
mezogazdasag — elsé a munkavégzés biztonsaga” cimi kétéves orszdgos munkavédelmi
kampanyarol, valamint az ehhez kapcsol6dd munkavedelmi célvizsgalatrol a munkaltatok
tobbségének tudomasa volt, filiggetleniil attél, hogy nagyvallalatrol vagy Gstermelérél
beszélink. A kampanyrol torténd tajekoztatds a honlapunkon keresztl, valamint a Nemzeti
Agrargazdasagi Kamara, illetve a munkavédelmi szakemberek révén jutott el hozzajuk.

Leginkabb a mikro- és kisvallalkoz&sok esetében volt tapasztalhatd, hogy nem forditottak
kell6 figyelmet a munkavédelemmel kapcsolatos kotelezettségeikre csak, amikor azt a
munkavédelmi hatosag eldirta szamukra.

A munkavédelmi ellendrzést a munkaltatok tobbsége megértéssel fogadta, egyiittmiikoddek
voltak. Eléfordult ugyanakkor, hogy néhany allattartd telepen a bejutast megnehezitették.

A munkavedelmi hatosag a http://www.ommf.gov.hu/ honlapon minden évben kdzzéteszi az
orszagos hatosagi ellenérzési tervét, igy a célvizsgalatrol szdmos munkaltatd eldzetesen
értestlt ezaltal is, amely nagymértékben hozzajarult az ©nkéntes jogkdvetés
megvaldsulasahoz.

Jogsértések jellemzo formai

Lasd a mellékelt példatar szerint.

Budapest, 2018. december 3.

Pénzigyminisztérium
Munkavédelmi Féosztaly
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